Weitersehen - Nachhaltige Entwicklung ist die Voraussetzung fir
eine Zukunft in Zuversicht
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Ein Etikett geht um in Europa, jedenfalls in der ékologischen und politologischen Offentlichkeit, der
Zettelautkleber "Nachhaltigkeit" oder seine mediengéngigere Variante "Zukunftsféhigkeit'. Beide Beg-
riffe schreiben sich Basisgruppen auf ihre Fahnen und Weltversammlungen der Regierenden. Die UN-
Versammlung fur "Umwelt und Entwicklung", seinerzeit 1992 in Rio de Janeiro mit 183 teilnehmenden
obersten Staatsménnern und Staatsfrauen kirten Nachhaltigkeit zum Schlisselbegriff der Ara nach
dem Ost-West-Konflikt. Nichtregierungsorganistionen, wie der Bund fir Umwelt und Naturschutz in
Deutschland (BUND) und das christlich geprégte entwicklungspolitische Hilfswerk Misereor beauftrag-
ten die Vordenker des Wuppertal-Institutes for Klima, Umwelt und Energie mit der Erstellung von
GrofBentwiirfen . Der Rat der EKD und die Deutsche (katholische) Bischofskonferenz stellten "Nachhal-
tigkeit" in ihrem gemeinsamen wirtschaftsethischen Wort "Fir eine Zukunft in Solidaritét und Gerech-
tigkeit' von 1997 in eine Reihe mit den fundamentalen Begrindungsfiguren und Perspektiven christli-
chen Handelns, wie "das Doppelgebot der Gottes- und Néchstenliebe", die "vorrangige Option fir die
Armen, Schwachen und Benachteiligten" oder "Gerechtigkeit'. Katholische Theologen versuchen, das
Anliegen der Nachhaltigkeit unter dem Begriff der Vernetzung bzw. dem Fremdwort "Retinitét" in die
Prinzipienhierarchie ihrer Soziallehre einzufihren. Als vierte Séule soll Nachhaltigkeit neben Personali-
t&it, Solidaritét und Subsidiaritat dem ethischen Handeln zeitgeméfien Halt, Begrindung und Motivati-
on geben. Chemische Grof3konzerne fahren Werbekampagnen zur Imageaufbesserungen, so
"Hoechst nachhaltig!" mit mehrstelligen Millionenbetrédgen. Und schon die alte Bundesregierung setzte
mehrere Kommissionen zum Thema ein. Fritz Vahrenholz, ehem. SPD-Umweltpolitiker und jetziges
Vorstandsmitglied des Erdél- und Energiemultis "Deutsche Shell-AG" spricht von einem "kollektiven
Besserungsgelébnis". Was verbirgt sich hinter dem Prinzip Nachhaltigkeit?

Nachhaltigkeit bzw. nachhaltige Entwicklung sind deutsche Ubersetzungen der englischen Begriffe
"Sustainability' bzw. "Sustainable Development". Die Ubersetzung ist schwierig und nicht einheitlich.
Die einen Ubersetzen "sustainable" mit dauerhaft oder tragféhig. Andere Gbersetzen es mit "nachhaltig”
und borgen sich den Begriff in der Forstwissenschaft. Durchzusetzen scheinen sich "Nachhaltigkeit'
und "Zukunftfahigkeit" bzw. ihre Adjektive. Beide Begriffe sind nicht Gber die Maf3en prézis, was vor
allem die Naturwissenschaftler dérgert, den Gebrauch aber bei den sogenannten Geisteswissenschaft-
lern enorm férdert. Zukunftstahigkeit - als eher medienwirksame Vokabel - hat vor allem durch die
schon erwdhnte Studie "Zukunftsféhiges Deutschland" die Begriffshohheit erobert. Keiner wollte von
einem "dauerhaften Deutschland" sprechen. Das erzeugte Stérassoziationen. Die klassische Definition
findet sich im sogenannten Brundtland-Bericht der UN-Kommission fir Umwelt und Entwicklung", be-
nannt nach der durchaus protestantisch gepragten damaligen norwegischen Ministerprasidentin Gro
Harlem Brundtland, die der Kommission vorsaf3: "Unter ,dauerhafter Entwicklung' verstehen wir eine
Entwicklung, die den Bedirfnissen der heutigen Generation entspricht, ohne die Méglichkeiten kinfti-
ger Generationen zu gefdhrden, ihre eigenen Bedirfnisse zu befriedigen und ihren Lebensstil zu wah-
len. Die Forderung, diese Entwicklung dauerhaft zu gestalten, gilt fir alle Lénder und alle Menschen.
Die Méglichkeiten kommender Generationen, ihre eigenen Bedurfnisse zu befriedigen, ist durch Um-
weltzerstérung ebenso gefahrdet wie durch die Unterentwicklung der Dritten Welt." Die UN-Konferenz
zu Umwelt und Entwicklung von 1992 mit ihrem Aktionsprogramm AGENDA 21 nahm sich dieser
Aufgabenstellung an und hob sie auf die "héchste Ebene" der Regierungschefs. Die neu erkannten
Konfliktparteien sind in der Definition benannt: Die gegenwdértige Generation oder Menschheit mit
ihren ungeldsten Problemen (also hier und heute) sowie die zu erwartenden Bedirfnisse zukinftiger
Generationen der Menschheit (also morgen und Gbermorgen). Der Begriff der nahen und fernen
Ndachsten bekommt einen neuen Inhalt. Mit dem Konzept der Nachhaltigkeit oder "Sustrainability" soll
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die Interessen gegenwdrtigen und kinftigen Generationen in Einklang gebracht, harmonisiert und
nicht gegeneinander ausgespielt werden. Nachhaltigkeit ist als Wirtschaftsweise der Forstwirtschaft
entlehnt und propagiert einen Holzeinschlag, der dem Wald die eigene Reproduktionskraft erhalt.
Idealtypisch meint Nachhaltigkeit: Allein mit der Energie der Sonne und den Néhrstoffen des Bodens,
den Anpassungsfdhigkeiten der Pflanzen und der verninftigen Nutzung bzw. Steuerung des Menschen
wachst der Rohstoff Holz im System Wald nach, ohne dafl Raubbau und Absturz des Systems ge-
schieht. Deutlich wird, der Hauptfaktor ist der die Kettensdge ein- oder ausschaltende Waldwirt. Kann
er der Versuchung der schnellen Mark durch schnellen Einschlag widerstehen? Hat er Reserven, éko-
nomisch und ethische, auf die er zurickgreifen kann, in den Zeiten verminderten Einschlags, geringe-
rer Ertrége und erhdhter Anfechtung? Der Bezug zur Forstwirtschaft tragt zu Ernichterung bei: Die
Zeitabschnitte der Umstellung auf eine nachhaltige Entwicklung sind lang, sehr lang. Ein bis zwei Ge-
nerationen. Und: Vor Gber 100 Jahren wurde das forstliche Nachhaltigkeitsprinzip formuliert und wird
seitdem gelehrt. Angewandt wird es in gréBerem Umfang erst in den letzten zehn Jahren. Nachhaltig-
keit als globales Prinzip beinhaltet im Kern eine Binsenweisheit: Es muf3 Gber den momentanen Erfolg
hinaus geplant und gedacht werden und die Reproduktionsraten sind zu beriicksichtigen. Der Mensch
ist nicht der Herr der Natur, auch wenn er sie erst seit kurzem dank technischer Entwicklung be-
herrscht, sondern er hat Bewahrer und Gartner zu sein. Das Prinzip Nachhaltigkeit versucht, biblisch
interpretiert, den zweigeteilten Schépfungsauftrag Gottes an den Menschen (1. Buch Mose 2. 15) von
der einseitigen Betonung auf Bebauung mit der Interpretation von Abbau weg und hin zur Bewahrung
und anhaltenden Hitung zu fohren. Bewahren und behiten um der Schépfung und der nach uns
kommen Menschen Willen. Okologische und soziale Verantwortung sollen miteinander verwoben
werden. Solidaritét mit den néchsten Generationen wird proklamiert. Kein leichtes Unterfangen, wenn
die Grundbedirtnisse nicht mal fir die gegenwértige Generation, die mit uns jetzt und gemeinsam auf
dem Planeten leben, "reicht". Nach den Ende des Ost-West-Konfliktes und zum Nord-Sid-Konflikt
kommt der Natur-Mensch-Konflikt und der Gegenwart-Zukunft-Konflikt hinzu. Diese Konfliktiberlage-
rungen erschweren den Zugang zu den einfachen Regeln, die hinter dem hehren Begriff der Nachhal-
tigkeit stehen. Sie gelten - vereinfacht angewandt - fur einen kleinen, autarken Bauernhof wie fur die
planetarische Dimension: - Wir dirfen nicht mehr verbrauchen als nachwéchst. Sonst gibt es Hunger
und Tod.

- Wir durfen nur soviel Abfall und Schadstoffe produzieren, wie unser Geldnde aufnehmen und
absorbieren kann. Sonst stinkt es zum Himmel.

- Wir mussen voribergehende Extravorteile oder Gewinne, zum Beispiel aus dem Ertrag eines Koh-
levorkommens oder einer Olquelle auf unserem Acker in sich selbst erneuernde Produktionen in-
vestieren und dirfen sie nicht aufbrauchen. Sonst gewshnen wir uns an den zeitweisen Extrage-
winn, verlieren das Maf3 und kénnen uns bei Knappheit nicht umstellen.

Das Anwenden dieser Regeln bedarf allerdings der Uberwindung des "Nationalen" und "Momentanen"
und setzt wenigstens zwei Wertentscheidungen voraus: Zum einen: Jedem gegenwdrtig lebenden
Menschen steht ein Recht auf eigensténdige Lebensgestaltung zu. Somit auch ein Recht auf intakten
Lebensraum und ein Recht auf die gemeinsamen Giter der Menschheit, also die Befriedigung der
sogenannten Grundbedirfnisse. Diese Rechte werden fir die gegenwartig lebenden Menschen schon
nicht garantiert. Wie soll dann erst die zweite Wertentscheidung erfillt werden: Sie lautet: Auch den
kinftigen Generationen ist ein Recht auf intakten Lebensraum und Zugang zu den gemeinsamen G-
tern zu erhalten. (Ohne ihre Interessen, Notwendigkeiten oder Vorlieben genau kennen zu kénnen.)
Die noch nicht Geborenen werden in die Schicksalsgemeinschaft des gegenwartigen Natur-Mensch-
Systems aufgenommen. Das ist in dieser Deutlichkeit ein Perspektivwechsel in der Neuzeit und ein
Blickwechsel mit der Zukunft. Die uns Nachkommenden muifiten bei den Planungen und Verhandlun-
gen mit am Tisch sitzen, eine Stimme oder einen Anwalt, Mindelvertreter bekommen. Sei es aus auf-
geklartem Eigennutz, weil es fur die eignen Kinder und Enkel gut ist , oder aus religiéser Erkenntnis,
weil auch in den noch nicht geborenen Generationen das Antlitz Christi gesehen wird und zum Bei-
spiel die Jesus-Uberlieferung: "Was ihr getan habt, einem unter diesen meinen geringsten Bridern,
das habt ihr mir getan". (Mt. 25. 40) eine erweiterte Bedeutung gewinnt. Wie soll die Erweiterung des
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Solidaritats- und Gerechtigkeitsbegriffes aber ermnsthaft vertreten werden, wenn wir unter anderem die
Aufgaben der klassischen Entwicklungspolitik gegenwartig nicht erfillen? Die Entfaltungsméglichkeiten
von GUber 800 Millionen Menschen vor allem der Sudhalbkugel unserer Erde sind extrem einge-
schrankt. Von einem Recht, geschweige einem gleichen auf intakte Umwelt kann nicht gesprochen
werden. Vielmehr belasten ein weiterhin hohes Bevélkerungswachstum in Entwicklungsléndern und
immer noch wachsender Lebensstandard der Menschen in den Industrieléndern die Umwelt und die
Tragfahigkeit der Erde und verscharfen den Konflikt Mensch-Natur. Verlierer in diesem Kampf sind die
"Geringsten" im Suden und die "Brider und Schwestern im Morgen'. Sie sind der geschadigten, nicht
mehr tragféhigen Natur ausgeliefert. Die Debatte zur Nachhaltigkeit steht oft in der Gefahr, die ge-
genwdrtigen Entwicklungsaufgaben im Siden zugunsten der Entwicklungsabsichten in Norden zu ver-
nachlassigen. Entwicklungszusammenarbeit, zumal der Kirchen, muf} diese Gefahr klar sehen. Die
"Nachhaltigkeitesdebatte" sollte aber deshalb nicht ignoriert oder wegen derzeit dringenderer Aufga-
ben nicht gefthrt werden. Sie sollte vielmehr hier im "Norden" mit "den Augen des Sudens" gefuhrt
werden. Was kénnte dies bedeuten:

- Okonomisches Wachstum im Norden sollte begrenzt geschehen, so daBB Wachstums- und Entwick-

lungspotentiale fir den Stden zusétzlich geschaffen werden.

- Der Norden muf} seinen Schadstoffaussto3 in Gréflenordnungen senken, so daf3 der Siden noch
gewisse Entwicklungsschritte innerhalb der Grenzen der Tragféhigkeit des Okosystems gehen kann
ohne den Kollaps der Erde zu riskieren.

- Der Handel mit dem Siden muf3 qualifiziert aufrecht erhalten werden. Er kann eine Quelle der
Entwicklung sein. Sozialstandards und ékologische Kriterien missen dabei beachtet werden.

- Der Handel mit bestimmten Guter mufl geméf den Kriterien der Nachhaltigkeit aber auch unter-
bunden werden. Zum Beispiel der Waffenhandel oder der Handel mit Aggregaten und Teilen fur
Grofistauddmme. lhrer ékologischen und menschenrechtlichen Auswirkungen stehen dem Prinzip
Nachhaltigkeit entgegen.

Weitere Beispiele lieBen sich nennen.

Wir mUssen uns der Aufgabe einer nachhaltigen Entwicklung in unserem Planen und Handeln stellen,
gleich wie diese Aufgabe benannt oder Ubersetzt wird. Eine nachhaltige Entwicklung garantiert keine
Zukunftstahigkeit, sie ist aber deren wichtigste Voraussetzung. Nachhaltiges Wirtschaften schafft auch
von sich aus keine solidarischeren Verhdltnisse. Es gab Uber lange Perioden &kologisch nachhaltige
Gesellschaften, die wiesen groBe Ungerechtigkeiten auf. Aber ohne den Versuch einer gleichzeitigen
und ausblancierten Beriicksichtigung der Interessen gegenwdrtiger und zukinftiger Generationen im
Rahmen der Tragféhigkeit der Erde wird es keine Zukunft in Zuversicht geben. Diese ist aber notwen-
dig, um die neuen ungewohnten Zielpunkte zu finden und die Barrieren quer zu den Leitlinien erken-
nen und Uberschreiten zu kénnen. Das Prinzip Nachhaltigkeit mit seiner erstaunlich grolen Resonanz
weist auf eine alte, die Menschheit ehemals préigende Perspektive hin, die des Lebensrechtes und der
Sicherung der Lebensvoraussetzungen der Nachkommen. Segen nannte man das auch friher. Segen,
nicht Fluch bis ins vierte und finfte Glied. In den letzten 150 Jahren industrieller Entwicklung, die nur
zwei Dimensionen betonte: die nach oben, als Kurve des Wachstums und die nach unten, mittels Ab-
bau und Ausbeute der Ressourcen in der Tiefe der Erde, ist die Perspektive der Erhaltung der Lebens-
voraussetzungen zukUnftiger Generationen weitgehend verloren gegangen. Das Prinzip Nachhaltigkeit
appelliert daran, im wirtschaftlichen, dkologischen und sozialen Planen und Handeln Gber die natio-
nalen Mauern hinweg, Uber die eigene Biographie hinaus und weiter als bis zu dem momentanen
Gewinn zu sehen.
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